Předmluva ke druhému opravenému a doplněnému vydání

       Mnohé hlasy sice protestovaly proti úmyslu opravit a doplnit druhé vydání mé knihy  „... a tak to vidím já“ s poukazem na to, že se jedná o knihu naprosto nadčasovou. Tyto a jim podobné argumenty sice mají nemalou váhu, ale ... A v tom je právě malý háček. Možností, jak oslovit spoluobčany v České republice je poskrovnu díky naprosté a neprodyšné informační blokádě, na které se podílí všechna média a jejich majitelé a všechny státní instituce. Mnohokrát jsem již vysvětloval, že to ovšem není jen česká specialita. Je vidět, že kampaň proti vlasteneckým silám je řízena z jednoho centra a podle jednotného scénáře. Naprosto stejné útoky, stejné formulace vět a stejné prostředky jsou  ve věrném překladu do národních jazyků používány ve všech zemích Evropy. Je skutečně jedno, zda ničemnou lež sloužící k očerňování vlastenců vypustí Le Soir, Sunday Times, Rudé právo nebo Mladá fronta či Canal 5 nebo Nova.  Možná, že jsem při náhodném vyjmenování dokonce trefil jednoho majitele. Což ovšem není žádný zázrak, protože ty, kdo ovládají média lze skutečně spočítat na prstech jedné ruky. Tím pádem je velmi vysoká pravděpodobnost uhodnout původce blokády.

     Při pročítání knihy jsem musel sice potvrdit názor většiny, ale zároveň jsem našel i mnohá již neaktuální místa. Ta dobrá však převažovala, jsou dokladem především pro tvrzení, že Republikáni od samého počátku své existence měli jasný, konkrétní a zcela vyhraněný program přímo jasnozřivě formulovaný. Jsou dokladem toho, že dodnes, šestnáct let po sametovém podvodu nemáme žádný vážný důvod náš původní program měnit. Vše, co jsme požadovali na samém počátku naší existence a co bylo původně odmítáno jako nesmysl a populistický k tomu, se postupem času stalo stěžejním programem všech politických stran bez ohledu na to, zda působí v parlamentu nebo mimo něj. Abych byl zcela konkrétní a pomohl oživit paměť našich spoluobčanů. Zapomínání a velmi rychlé k tomu je asi naším národním rysem. Možná, že to je přímý důsledek krátkých údobí svobody velmi rychle střídaných neustálými a krutými  porážkami a nekonečně dlouhými obdobími následné poroby. Aby vůbec přežil, musel se náš národ naučit velmi rychle zapomínat, čímž se chránil před traumatickými změnami. Nebo spíše snažil se chránit. Nakonec se ale neubránil. Ještě podstatnějším rysem naší současné národní  povahy je závist. Dokonce i Evropská komise v jednom ze svých četných zkoumání dospěla ke stejnému závěru. Závist ano, ale také výběrové, stejně jak zapomínání. Třeba tajné konto ve Švýcarsku si nikdo nedovede dost dobře představit, právě tak jako mrtvého dárce z tropických ostrovů. Proto také takováto zpráva nijak velkou závist nevyvolá. Zato dům se zahradou si umí představit i velmi retardovaná osoba. A proto se po takovéto zprávě vzedme vždy obrovská vlna závisti, která tolik zžírá útroby spoluobčanů, že dokáže přerůst až v neovladatelnou zášť. Poté se již snadno uvěří všemu, co se objeví v médiích, zvláště tehdy, když se tomu věřit chce.
      Jednoznačně jsem tedy zachoval všechny pasáže, které dokládají uvedené předpoklady a to v nezměněné podobě, abych nemohl být obviněn ze snahy  o dodatečnou jasnozřivost. Rozhodně nemám touhu, jako mnozí současní politici píšící svoje paměti, vykládat historii z hlediska současných informací. Přiznám se, že tehdy jsem mnoho věcí, událostí i lidí viděl jinak než dnes a podle toho jsem také na ně reagoval  nebo se k nim choval.  Dnes již vím zase jiné věci a mám jiné zkušenosti a proto bych jim třeba nevěřil, rozhodně bych se však k nim jinak choval a jinak na ně  reagoval. To, že dnes nejen vím, ale má důkazy o jejich proradnosti a prolhanosti neznamená, že bych chtěl přehodnocovat minulost.

     Přidal jsem však materiály především o těch událostech, které těsně předcházely našemu odchodu z parlamentu  a zejména se odehrály  v následujících letech. 

Ani já osobně ani většina Republikánů nešla do politiky a nikdy politiku nedělala z touhy po poslaneckém křesle nebo jiných výhodách. Chtěli jsme a chce  však veřejně vyjadřovat své názory a také je prosazovat. To, že naše názory přitáhnou pozornost a sympatie tolika lidí, že to stačí na parlamentní křesla je sice milý, ale druhotný produkt naší činnosti.  Proto nám také nebylo nijak líto odchodu z parlamentu. Politiku, jako službu národu lze přeci dělat kdykoliv a kdekoliv. A naše strana prokázala, že dokáže ovlivňovat nejen vnitřní politiku českou, ale i mezinárodní bez ohledu na momentální volební výsledky. Naprostá informační blokáda jen před volbami přerušovaná surovými útoky není přeci udržována jen tak zbůhdarma. Má své důvody a svůj jasný účel. Již pouhá existence naší strany nedá vládnoucí garnituře klidně spát. Jak pohodlně by se vládlo zvláště našemu zlomenému národu nebýt Republikánů! Jen neustálý strašák návratu Republikánů do parlamentu drží zvlčilou vládní soldatesku před pácháním toho nejhoršího zvěrstva. Ve svém skleníkovém prostředí žijí takzvaní volení zástupci nepatrné části lidu v neměnné složení již tak dlouho, že zapomněli na to, jak a díky komu se do toho skleníku vůbec dostali. Dnes je všem příslušníkům parlamentní bandy pěti rozhodně milejší jejich poslanecký kolega, se kterým zasedají nejen na malé straně, ale i ve všech myslitelných dozorčích a správních radách a se kterým se dělí o příjmy od diet na služebních cestách až po provize z nezákonných obchodů, než kterýkoliv občan České republiky včetně voličů jejich vlastní politické strany. 
     Především bych chtěl každému čtenáři připomenout, že to není žádné vychloubání, když řeknu, že nebýt původního republikánského programu neměly by dnes ostatní politické strany ať již parlamentní nebo neparlamentní co nabídnout voličům. Vždyť dnes jen neuměle a s výrazným zpožděním kopírují jen to, za co veřejně v parlamentu nebo na televizní obrazovce Republikánům spílali ba i  sprostě nadávali. Jen namátkou příklady aktuální. Když Republikáni poprvé předložili v parlamentu návrh na profesionalizaci armády a zrušení všeobecné branné povinnosti po volbách v roce 1992, vyjádřil se letitý poslanec občanských demokratů velmi urážlivě na naši adresu a prohlásil, že se jedná o blud a populistický nesmysl, který by byl příliš drahý a proto nerealizovatelný. O mnoho let později se z téhož poslance stal propagátor profesionální armády. Proč nepřistoupil již tehdy na náš návrh? Státní rozpočet by ušetřil mnoho miliard ze svého rozpočtu a mnoho mladých mužů by si oddechlo od neoblíbené povinnosti. Další velmi aktuální příklad. Po roce 1992 byla ještě ta současná a velmi skutečná krize zdravotnictví přeci jen trochu  vzdálená. Avšak pro každého jen trochu myslícího člověka jasná a rychle se blížící. Po konzultacích s lékaři jsem navrhl komplexní řešení těchto nastávajících problémů protože podle mého názoru je lepší krizím předcházet než je se zpožděním za vysokých nákladů dodatečně řešit. Poprvé jsem požadoval zvýšení plateb státu za své pojištěnce, tj. děti a důchodce. Požadoval jsem výrazné omezení poštu zdravotních pojišťoven, které systém zdravotního pojištění soustavně drancují. Když je třeba třicet pojišťoven a každá z nich si odčerpá svůj díl na platy pro vedení, honosné sídlo atd. není se možné divit tomu, že se peněz na léky, léčení a zdravotnický personál prostě nedostává. Kdo měl tedy pravdu a kdo je ubohý a opožděný plagiátor? Kdo má právo stát v čele státu, ten kdo předkládá včas rozumná řešení anebo ten, komu i ta nejjednodušší věc dojde až s desetiletým zpoždění. Současný ministr zdravotnictví byl v době našich návrhů ještě havlofilem a z této pozice nám také nadával. 
     Přiznám se však k jednomu velmi neskromnému přání. Chtěl bych, aby se tato kniha stala pro každého svého čtenáře mementem. Člověk má možná jen jediný pokus na svůj život. Neopakovatelný, nenahraditelný a jedinečný. Přitom si nemůže vybrat do jakých podmínek, na jakém místě a v jakém času se jeho pokus odehraje. I když miluje svoje rodiče a svoji rodinu i když miluje svůj mateřský jazyk a svoji zem, může to být málo. Jeho rodina jej může opustit, jeho vlast se může nacházet v područí okupantů nebo ve stadiu všeobecného úpadku. Nebylo jistě nijak povzbuzující narodit se v době, kdy naši zem definitivně ovládli komunisté. Určovali a mrzačili životy celých generací. Nikdo se nemohl svobodně rozvíjet, život byl dopředu nalinkován a jasný. Sociální jistota pouhého vegetativního přežívání však většině lidí naprosto postačovala a dokonce by se k ní rádi vrátili i dnes. A to i přes svoje nové zkušenosti v uplynulých šestnácti letech. Anebo právě kvůli nim. Bohužel se jim ani nelze příliš divit. Přechod od formálně politické konstrukce diktatury k demokracii a od ekonomického systému socialistického ke kapitalistickému byl totiž plně pod taktovkou bývalých a současných členů komunistické strany a proveden za přispění zrádců národa v jejich prospěch. Dnes jsou ti, které měla revoluce smést na vrcholu ekonomické i politické moci. Rozhodují v parlamentu, vládě i ve vedení podniků. A s ohledem na volební preference své rodné strany již ani nemusí maskovat svoji minulost, naopak se k ní mohou hrdě hlásit. Rozčarování lidí z politické a ekonomické situace je potom sice pochopitelné ale rozhodně není ospravedlnitelné. A rozhodně nelze ani pochopit ani omluvit strach před vyjádřením vlastního názoru anebo zacpávání si uší, když hovoří někdo s vlastním, vyhraněným a oficiálně zavrhovaným názorem nebo přímý projev zbabělosti. Já jsem se vždy podivoval nad tím, proč třeba důchodci zásadně nevolí Republikány. Rozhodně neoplývají vysokou životní úrovní, jako voliči občanských demokratů ani nemají nejmenší důvod k teskným vzpomínkám na minulost, kterou strávili za ostnatým drátem nabitým elektrickým proudem a o jednom druhu chleba a piva. Kde se bere jejich odmítání jasného a perspektivního názoru. Jedině v nedostatku odvahy. Což je právě věc, kterou nemohu pochopit. Chápal bych a omluvil bych strach nebo projev zbabělosti u někoho -náctiletého. U takového bych jej ale nenašel, ač může přijít o mnoho zábavy, mnoho příjemných věcí a dlouhá desetiletí. Naopak nemohu pochopit ani omluvit projev zbabělosti o člověka staršího nebo starého. O co může přijít, o jednu operaci navíc nebo o lepší lůžko v léčebně pro dlouhodobě nemocné?
Proč o takové věci mluvím? Proč mluvím o věci, která může někoho dokonce rozzlobit? Protože odvahu je zapotřebí prokazovat a projevovat po celý život. Cesta kompromisů a ústupku od mávnutí rukou až po vyloženou rezignaci vede ke stagnaci a rychlému úpadku. A konečným výsledkem je potom život ne prožitý, ale pročekaný a zmarněný. Lepší je zemřít vstoje než žít na kolenou. Takové heslo zaznívalo v těch nemnoha světlých okamžicích našich dějin vždy a právě tak rychle jako mizela naděje na změnu mizelo i toto heslo. Vždyť nemusí jít vždy o boj za svobodu se zbraní v ruce jehož excelentní ukázku předvedli bratři Mašínové nebo obětování se upálením se jako u Palacha a jeho následovníků. Mnohdy stačí nemlčet,  jen se ozvat, neudělat přesně to co vrchnost požaduje, nenechat si líbit žádnou křivdu. A je mi až trapné to zdůrazňovat, ale mnohdy by stačila i taková až trapná maličkost nevyžadující ani kapičku odvahy. Jen přemoci vrozenou lenost a udělat pár kroků k volební místnosti. Tam v klidu a bezpečí neprůhledné zástěny si to klidně vyřídit i s tím nejmocnějším politikem. Je to tak mnoho, co požaduji? 
                                                                                         Miroslav Sládek

V Brně dne 16. března 2006

